A vallas és az egyhdz mint nemzeti
mitologidkat formalo tényez6
a posztszocialista tarsadalmakban”

Mitja Velikonja

A posztszocialista tirsadalmak énmagukrol kialakitott képe szimos, jol folismerhets
mitikus elemet tartalmaz. Az dtmenet, tehat az el6z6 rendszertdl vald megszabadulds kor-
szakit és viszonyait tobbek kozott az ezen tarsadalmak dltal 1étrehozott 0j mitoszok, tor-
ténetek és (6narc)képek fémijelzik. Posztszocialista mitikus elképzelésekkel — melyek
természetesen nagyon eltérnek a torténetileg megalapozott, korabeli tényektdl, anélkiil,
hogy ekézben elveszitenék meggy&z6 erejitket, a hitelességet — vallasi/egyhazi téren is ta-
lalkozunk. Az alidbbiakban a vallasok, egyhdzi szervezeteik és a posztszocialista tirsadal-
makban jelen 1év6 nemzeti mitolégidk kozti viszony egyes vonatkozasait tekintjiik 4t: a
nép kivalasztottsigit; annak a bizonyitisat, hogy egy nép szimdra miért éppen a domi-
nans vallas/egyhiz a legiidvosebb; a régi és mai vallasi vezet6k és dllamférfiak mitizala-
sat; az egyhdz/nép ellenségeinek démonizilisat; a letnt, ,s6tét” torténelmi korszak el-
itélését és a jove vizidjat.

Véleményem szerint az az dllam, amely valldsi
alapokon nyugszik — akdrcsak az ideoldgiai
vagy nacionalista fundamentumra épiilé —,
mindig veszélyes.

Vdclav Havel

A posztszocialista tdrsadalmakban a posztmodern kornak sajatos jellemz6i vannak.
Ezekben az tgynevezett rendszervalté tirsadalmakban — melyeket magas fok komple-
xitas és az utébbi évtizedek folgyorsult moderniziciés és szekulariziciés folyamatainak
eredményeképpen létrejott pluralizilodas és differencidlodas jellemez — bizonyos terii-
leteken Gj kérdések mertilnek f6l, masutt pedig tijra aktualissa valik néhiany kordbban
hattérbe szoritott probléma. Dolgozatomban elsfsorban az egyes valldsok és egyhdzak
mint intézmények, valamint a posztszocialista tirsadalmak mitikus énarcképe kozott
kapcsolattal foglalkozom. A mai nemzeti mitol6gidk bizonyos régi mitoszok és 0j ideo-
16gidk kiilonboz8, egymassal 6sszehangolt, koherens, egymast kiegészit6 vagy egymas-
sal vetélkedd egyiittesebdl épiilnek fol. Természetesen nem valamiféle atavizmusrél, le-
tlint korok kéviileteirsl van sz6, hanem a gondolkodas és a cselekvés sajatos logikajardl,

* Megjelent a Druzboslovne razprave (Tarsadalomtudomanyi Ertekezések) 1996. évi 21. szaméban.
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egyfajta mitikus tudatrél, amely nemcsak fejl6dik és regenerdlédik, hanem idé8r6l idére
1jja is sziiletik.

Minden mitologiai rendszer két, egymassal Osszefiiggd, egymast 4t meg Atszove
részbal 2ll. A régi mitikus torténetek, hagyominyos mitoszok ugyaniigy megvannak
benne, mint az 0jj eszmék és ideoldgiai mitoszok. A mitolégidban a mitosz talilkozik az
ideologiaval: a mult nehézségi ereje a jelen Gjdonsdgival, a magatdl értet6ds hagyo-
many — ami egy tarsadalom valamennyi tagjanak kézos kincse — az uralkodé vagy mas
érdekcsoport dltal kivinatosnak tekintett s emiatt a tirsadalom egésze szimira elGirtel-
képzelésekkel. Egylitt van benne a tigabb torténelmi keret, tehat az események gyskere
€s a sajatos, aktudlis igények. Egy tirsadalom miiktdését és a benne zajlo torténéseket

nem érihetjitk meg akkor, ha nem ismerjik mitolégidjinak ezen kettGsségében is egy-

séges szerkezetét és létrejottének médozatait (a talzdsokat, kitaldcidkat, a szelekciét, a
torténelmi rogeszméket, vonzd kovetkeztetéseket, altalanositisokat, a dolgok honosita-
sat, azaz itthoni mérelre szabasat, valamint a historizmust).!

A kelet- és kizép-eurbpai posztszocialista orszagok jelenleg 14zasan keresik 4j iden-
titasukat, megprébiljak artikuldlni, régi 6nazonossigukat pedig megkisérlik beleillesz-
teni alakuléban 1év§ G vilagképtikbe. A valtozdsok — melyek kozil soknak vannak miti-
kus vonatkozisal — minden teriiletre kiterjednek, igy a vallasra és az egyhdzra is. Az egy-
hiz a t6bbi — nemzeti, politikai, kulturalis sth. - szférdval szoros kapesolatban 4ll, bizo-
nyos teriileteken pedig domindns szerepet jatszik. Az atmenet, s6t a radikalis valtas ki-
€lezett viszonyai kizott eléfordul, hogy az egyhiz megprobalja lejaratni a posztmodern
fogalmat A békés egymas mellett élés, a tirelemn, a parbeszéd és az — akar a hagyoma-
nyos, .tekintélyt szerzett” egyhizak és vallisok egymds kozotti, akdr a hagyoményos
egyhiazak és az 0ij vallisi és szellemi mozgalmak kozstti — valldsi pluralizmus elismeré-
se helyett gyakoriak az olyan kisérletek, melyek az egvhizat egy kordbbi dllapotiba, a
monopolizacid, a retradicionalizacié és a fundamentalizmus allapotiba akarjak vissza-
tériteni; s6t olykor tandii lehetiink a més vallistiak irdanti militins tiirelmetlenségnek is,
valamint annak a torekvésnek, hogy az egyhdz tarsadalmi és politikai kérdésekben is do-
minans szerephez jusson.

Igy olyan 1j, komplex mitolégiai konstelliciék alakul(hatjnak ki, melyek déntéen egy-
hazi-nemzeti/nacionalista vagy egyhazi-politikai jellegtiek. El6fordul, hogy a hagyoma-
nyos vallasi értékeknek a nemzeli mitolégiakbol a szocialista korszakban tértént kizara-
sat koveten a vallas dtveszi a vezet§ szerepet a nemzeli mitologia vagy a kiilénbézé
politikai mitoszok kialakitisiban, és ezek hivatalos kozvetitGjévé valik — megfeledkez-
vén eziltal sajat intim, konfessziondlis (hitvalldsi) kiildetésérs] s a wvallds univerzalis
természetérdl. A valldsifegyhdzi tényez§ és az emberek valldsi meggy6z6désének fGl- és
kihasznildsa a nemzeti mitolégidk megleremiése érdekében beldthatatlan kivetkezmé-
nyekkel jarhat mind a népre mint egységes egészre, mind az egyhizra mint a hivék
kozosségére nézve. :

A nemzeldllamok létrejottének térténelmi folyamata masképp zajlott le Kelet-Euré-

1 A mitosz, az ideoldgia és a mitoldgia fogalmat részlctescbben kifejtettem A szellem Masaddis — A jelenkori
mitologidk titeldgazdsat cimii kinyvem ,A mitosz autoritisa, az ideoldgia diktatuma” cimd fejezetében (Veli-
konja 1996: 19-30).

* Masada a llolt-tenger melletti sziklaerdditmény volt, ahovd a romai—zsidd hibort (66-73) sordn Jeru-
zsilem elfoglaldsa utin a zeldta és csszénus zsiddé vallisi csoportok visszahiizddtak. 1osszas ostromlas utdn
Tudius Flavius Silva rémai hadvezér 73 majusdban elfoglalta az erdditményt, de mielstt elfoglalta volna, az ost-
romlottak — 960 férfi, né és gycrmek — ledldosték egymast, hogy ne keriiljenek a haditdk kezére. (lisd még
Josephus Flaviusndl) (A ford.)
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péban, mint Nyugat-Eurépaban. Eurépa keleti felén az uralkodé vallds és a nemzeti, po-
litikai és tirsadalmi érdekek kozotti kapcsolat megérizte sajatos jellegét és alland6sagit.
(Lasd példaul Vrcan 1994: 375-376.) Megallapithatd, hogy a vallds és a kelet-eurdpai né-
pek Gj mitologiai elképzelései kizti sszefiiggések részben a milt hagyomanyan, a foly-
tonossigon alapulnak, részben pedig Gj elgondolasokrél, megoldasi moédokrél van szo,
melyek az utobbi évtizedek, kiiléndsen az utobbi évek specialis viszonyai és eseményei
hatisdra sziilettek. A kelet- és kozép-eurdpai tdrsadalmak posztszocialista jelene e viszo-
nyok tobbféle varidnsat és e problémak tobbféle megoldasi modjat ismeri. A tovabbiak-
ban hat mitoszcsoportot vazolok f6l, amelyek mas-mas médon és eltéré mértékben je-
lennek meg ezen orszigok egyhazi-nemzeti mitolégiajaban.

1. A nép kivalasztottsaga

Szédmos kelet-eurdpai nép dnmagirdl alkotott mitoldgiai képében nagy jelentdsége van

‘a sajat kivilasztottsdgukrol sz6lé6 mitosznak, mely szerint kiilonleges térténelmi kiilde-
tésiik van, és ezért népiik torténelmét s jelenét mitikus kereteken beliil, teologiai kifeje-
zésekkel értelmezik.

Oroszorszdg igy volt a térténelem folyamdn Szent anydcska, Moszkva pedig a harma-
dik és legutolsé Réma. Egyes pravoszlav tanitidsok még ma is nagy, integrans jelentéséget
tulajdonitanak az Oroszorszag messianizmusardl, egyediilallosagarol és kivalasztottsa-
gardl sz6l6 torténeteknek. Bizonyos szerb kérdkben djjaéledt az a meggy6z6dés, hogy
népiik égi, azaz szent nép: a szerb pravoszlav egyhdz 6nmagat a szerb nemzeti identitas
mentsvarinak, szivének tekinti (Atanaszije Jevti¢ pravoszlav teoldgus szerint). A szerb
nemzeti identitas sajat tragikus torténelmi sorsa és népe szenvedd békeszeretele megszal-
lottjaként megalkotta a szerb nép sajat teologidjat, a szvetoszavljét? (Van Dartel 1992;
279). Egyesek szdmdira Makedonia szent fold (Kiril piispok), misok sziméra pedig Hor-
vatorszag az.

Lengyelorszdghan a multban a nép nehéz megprébaltatisait Isien biintetésének tartot-
tik: a nép, tgymond, a szenvedés altal megtisztul, s ezaltal gy6zedelmesen térhet vissza
a torténelem szinpadira. A lengyelek — Szidz Mdria vagy Krisztus népe — pontosan ab-
ban lattak kivilasztottsaguk bizonyitékat, hogy oly sokat szenvedtek artatlanul. Akircsak
Krisztus az emberek kozott, 1gy szenvednek 6k is a népek kozott azért, hogy az emberi-
séget megvaltsik biineit6l (Michel 1991: 34, 131-132). A nyolcvanas években Lengyelor-
szagban tett 1atogatisai alkalmabél beszédeiben 11. Janos Pal papa is megerdsitette ben-
niik ezt a hitet.?

Az egykori lengyel-magyar kirdlysag Sziiz Mariat védészentjének, s6t kirdlynjének
tekintette; de ugyanigy a szlovének vagy a horvatok véd@szentjének is tartottik (Horvdt
Sztizanya vagy Aldott Sziiz Mdria, a horvdtok kirdlyndje). A szlovik népnek — legalabbis
a néhai szlovak profasiszta vezér, egyébként katolikus pap Josef Tiso szerint — a rémai

2 Szent Széva-kultusz; Szdva Nemanji¢, Szent Szdva (kb. 1174-1235), a szerb pravoszlav cgyhiz megalapi-
16ja és clsd érseke, az elsd szerb iré. Stefan Nemanja fejedelem legkisebb fia. Az dltala alapitott Hilandar ko-
lostor a kéizépkori egyhdzi irodalom és kultara kizpontja volt. Batyja, Stefan Nemanja lesz Szerbia els6 kird-
lya (,Elsének megkorondzott Istvan”) (1220). Szent Széva az egyik legkiemelked8bb és legnépszer(bb kazép-
kori szerb személyiség. (A ford.)

3 Lisd Michel elemzését a pipa beszédeinek f6 hangsiilyairol, az dltala hasznalt kifejezésekrd] és szdszer-
kezetekrdl (Michel 1991: 144-170).
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katolikus egyhaz vezetésével az isteni elrendelés értelmében kiilonleges kiildetése van:
neki kell megmutatnia a helyes utat a t6bbi szlav nép szdmara a politika, az erkéles, a
vallds és a kultara terén (Hoensch 1987: 165-166).

2. Annak bizonyitasa, hogy egy nép szamara
miért éppen a dominans vallas/egyhaz a legiidvisebb

Kelet- és Kozép-Eurdpara alapvetden jellemz6 — és mindig is az volt — az egyhiznak a
néppel val6 igen nagy mértéki azonosuldsa. Ez a kapcsolat ott is fonnéllt, ahol az egy-
haz és allam viszonyat az Gn. konstantini modell* szabilyozta. A privilegizalt egyhaz
ugyanis azokat a tArsadalmi, politikai eréket és azt a berendezkedést timogatja, melyek
viszonzisképpen elénytsebb helyzetet vagy dominins szerepet biztositanak szdméra a
tirsadalomban. (Lisd még Mojzes 1987: 4.) Egy-egy nemzet térténelmében gyakran ép-
pen a keresztény hit felvétele volt az elsé sorsdonts esemény (igy példaul az orosz, ma-
gyar, szlovén, lengyel stb. térténelemben). Még manapsig is sziiletnek olyan mitoszok,
melyek a nép és az uralkodé vallds/egyhaz Osszeforrottsdgardl, a koztitk 1év6 mély, meg-
bonthatatlan szévetségrdl szélnak, valamint arrél, hogy a nép szamara egyediil az adott
vallas/egyhaz autochton.

E mitizaldsi folyamatnak két szakasza van. El6szor az uralkodé egyhazi szervezet és
az Egyhdz mint olyan kézé kertil egyenldségjel, ami altal a t6bbi, kisebb vagy éppen
sziilet6ben 1&v6, a kozép- és kelet-eurdpai tirsadalmakban altaldban nagy szamban el6-
fordulé Gj vallas és egyhaz hivatalosan megsziinik létezni. A masodik szakaszban ez az
Egyhaz elvilaszthatatlanul 6sszefonédik a néppel — e tarsadalmak eltérg szekulariza-
cios szintjét6l majdhogynem fliggetleniil —, altaldban az ateistik és mas vallastak je-
lentékeny tdmogatasaval. A nép tagjai ezaltal automatikusan az adott egyhaz tagjaiva,
tehat hivékké valnak, és ez természetesen forditva is igaz. E mitikus képzetek egyed-
uralomra jutdsa kénnyen vezethet 6sszefitkdzésekhez a mas vallist népekkel és nem-
zetiségekkel, illetve ugyanazon nép més valldst kisebbségeivel, valamint a lakosség
ateista részével.

Mikézben a szdmos, ennek ellentmondé térténelmi tény és a valds helyzet ellenére
az oroszok, beloruszok, bolgarok, romanok, szerbek, makedénok és Crna Gora-iak je-
lenkori nemzeti mitolégidjaban a nemzeti identitist gyakran tendenciézusan azonosit-
jak a pravoszlav vallassal, addig a szlovénok, horvatok, litvanok, lengyelek és szlovikok
nemzeti identitasat a rémai katolikus vallassal, a bosnyakokét pedig a mohamedannal
azonositjak. Ugyanez kiilonféle torténelmi okok miatt lehetetlen példaul a cseheknél
(Husz Janos sorsa; a véres katolikus restitiicié, amely egytitt jart a politikai 6nallésig el-
vesztésével és a germanizicidval; altalaban a vallisossag igen alacsony foka; a protestins
kozosség), a magyaroknal (erGs protestans kézosség), a letteknél (lutherdnusok és kato-
likusok), az észteknél (pravoszlavok és lutherdnusok), az ukrinoknal (unitiriusok és
pravoszlavok) és az albanokndl (a nép muzulmanokra, pravoszlavokra és katolikusokra
val6 megoszlisa fontos tényez6je volt az albdn nemzeti tudat kialakuldsdnak).

4 Nagy Konstantin (274-337) rémai csiszir, aki a mildndi ediktummal (313) a kereszténységet egycnldvé
tette a pogdny valldssal, és mindenben partfogolta (Srikose, kozépss fia, 11. Constantinus 353-ban kelt rende-
letében a kereszténységet az dllamvallds rangjira emelte). Kezdeményezte a niceai zsinat dsszehivasat (325),
amelyen rendezte az dllam és a keresztény egyhaz viszonyit. Székhelyét Romibdl (a késdébb réla elnevezett)
Konstantindpolyba tette 4t (330). (A ford.)
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A lengyel kiralysidg hirom részre val6 felosztasatol az els§ vildghdbort végéig tartd
id6szakban az ottani rémai katolikus egyhaz 4llamibél nemzeti egyhizza, a lengyelség
tartGpillérévé valt, és kivételesen nagy tekintélyre s befolyasra tett szert a nép kérében. Et-
t61 az id6t6] fogva azonositjak a lengyelséget a katolicizmussal; a romansagot hasonlé
modon azonositottik a pravoszliv valldssal.

A szlovén példa sajatos, mivel torténelmiink sordn a katolicizmus ambivalens szere-
pet jatszott: egyrészt ott volt a radiklis ellenreformacié, amely a protestans korszak viv-
manyainak (iris, irodalmi nyelv, a szlovének nemzeti ontudatra ébredése stb.) megsem-
misitéséért kiizdott, és a megszdllokkal valé kollabordcié a mésodik vildghdboriban.
Masrészt viszont a katolikus egyhiz dicséretére valik az asszimilacié elleni harc a malt
szazadban és e szdzad elején, ezenkiviil a népfelszabadité habort idején bizonyos katoli-
kus koroknek a partizdnokkal valé egyiittmikddése, valamint a szocializmusban jatszott
ellenzéki szerepe. A katolikus, illetve a keresztény hit altaldban nem volt a szlovén nép
kialakulasanak dont§ tényezéje. (Lisd még KerSevan 1989: 42-43, 51-57). E kettGsség
azonban nem zavarja a szlovén katolikus egyhazat abban, hogy kitartéan probalkozzék a
katolikus Szlovénia mitoszanak felajitisival. Ennek jelei az elmilt években egyre szapo-
rodnak (pl. az egész szlovén nép Sztiz Marianak val6 ajanlasa [1992, majd 1994 és 1995,
a katolikus szlovének szdmarinyaval valé tendencidézus manipuldlds, s nem utolsésorban
az a kijelentés, hogy ,sajat népének ellensége az, aki az Egyhaz jogai ellen emel sz6t”).

A délszlav népek kialakulésa sordn és egymassal valé kapcsolatukban megfigyelhet§
a vallasi-kulturalis killonbségek fontossiga; térténelmiik hajnalat pedig els§sorban nem-
zetl mitol6gidikbél ismerhetjitk meg. (Lisd KerSevan 1989: 43-46; Alexander 1987b:
32). Ez a hagyomianyosan pravoszlav népeknél szembettin6bb, mint a katolikus vagy mu.-
zulmin népeknél (Radovi¢ 1983: 92-94). Horvatorszigban példiul a nép katolicizmus-
sar6l csupan az utdbbi évtizedekben kezdtek nyiltan beszélni; JoZe Pirjevec torténész
szerint a rémai katolikus egyhaz a Stepinac® elleni pert is a horvat nép szimbélumanak
részévé tette (lasd még Ker¥evan 1989: 44; Van Dartel 1992: 279). A politikai és nemze-
ti érdekeknek az egyhiz érdekével valo dsszefonddisa megfigyelhet§ a szerb pravoszlav
egyhiznak a Crna Gora-i és makeddn pravoszlav egyhézzal ez utébbiak autokephalitisa
miatt kipattant konfliktusiban (hasonl6an az orosz egyhazhoz, amely vitatja az ukrin
pravoszlav egyhaz onallésagat). A makedén pravoszlav egyhdz 1967-es megalakuldsira
egyrészt az akkori szovetségi vezetés kiil- &s belpolitikai érdekei, masrészt a koztarsasig
vezet@ségének nemzeti érdekei miatt keriilt sor (Pavlowitch 1989: 257). Hogy a nemze-
ti identitdst milyen abszurd dolog a vallasi hovatartozas alapjan meghatirozni, arra jé
példaval szolgilnak a bosnyikok, akiket a kommunista — tehat szigortian ateista — hata-
lom a valldsos tartalm ,muzulmanok” névvel ruhazott fol. Ilyen szerencsétlen méodon
probiltik megvédeni Gket attél, hogy a két szomszéd nép és vallas bekebelezze Gket.
Mindezen példak az univerzilis vallisok ,honositisarél” és ,nacionalizici6jarél” szol-
nak. (Egyes vallisi-nemzeti mitologidkban példaul olyan jelszavak bukkannak fol, mint
az Istenért és a népért.) Hangstlyossa vilik az adott egyhiz ,nemzeti hovatartozésa”, ,mi-
énksége” (pl. nalunk a Szlovén Egyhdz szbszerkezeten vagy magén az Egyhdz szén a szlo-

5 Ezt az idézetet Smrke emliti 1995-ben a Druzing (Csaldd) cim katolikus hetilapban megjelent egyik cikk
(szerzdi: A, Stres, ]. Gril, M. Kradevec és A, Ocvirk) kommentarjit elemezve.

6 Alojzije Stepinac (1898-1960) horvat rémai katolikus kardinalis, a mésodik vilighdbori alatt zAgrabi ér-
sek egyiittmiikodstt a Fiiggetlen Horvat Allammal és az usztasékkal a szerbek erdszakos katolizalasdban, és
szemet hunyt az usztasik tomeggyilkossagai félstt. A habora utin tizenhat év bortonre télték, két évvel ké-
sbb azonban amnesztidban részesiilt.
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véniai romai katolikus egyhizat értik), ,t6rzsokdssége” (apdink és eleink hite); az isten
LMEPIVE”, s6t harciassd” valik (a szerbekre Szent Szdva és az Isten vigydz; Isten 6vja a szer-
beket; Mentsd meg, Isten, Horvdtorszdgot stb.). Ezzel mintegy megtagadjik sajt eredeti,
nemzetek {615t kiildetésiikel, az egyetemesség elvét, a hitben valé egyenldséget, ahogy
az a keresztények szent kényvében is frva 4ll (Nincs zsidd, sem gordg /... ], mert ti mind-
nydjan egyek vagytok a Kriszius Jézusban. Gal, 3, 28.)

3. A régi és a mai vallasi vezet8k és allamférfiak mitizalasa

A nemzet és az egyhaz torténetének szamos alakjit ruhizzak/ruhiztik 61 mitikus tu-
lajdonsdgokkal. A Balkin vallisttrténetének szakértdje, Stella Alexander megillapitja,
hogy a horvatok nagy része mitikus személyiségnek tartja a masodik vilaghdbort clétt,
alatti és utdni vérzivataros idgkben tevékenykedd Alojzije Stepinac érseket, késébbi kar-
dinalist, aki mar életében katolikus és nemzeti mitossza valt, hiszen a horvat népet azo-
nositotta a katolicizmussal. A horvatok a batorsag és allhatatossdg jelképének, szepldtlen
szeninek, mdrtimak, a legnagyobb horvdtnak tekintik, aki a végsckig kitartott népe és a Va-
fikan mellett (Alexander 1987a). Egyes magyar katolikusok hasonléan vélekednek Mind-
szenty Jozsef érsekrdl, a katolicizmus mdrtirjardl, akit a masodik vilighdbort utin ildoz-
tek, s aki 19481956 kozétt borténben volt. Szlovikiiban Josel Tigo elitélését és kivég-
zését sokan az akkori hatalom katolicizmusellenessége és szlovikellenessége jeleként
érickeliék. Ezzel kapesolatban megemlithetjiik az egykori ljubljanai plispok, a vilagha-
borti utdn tivollétében nemzetirulis és a megszillokkal valé egyiittmiikodés vidjaval
elitélt dr. Gregorij Rozman rehabiliticiéjirdl jelenleg folytatott vitat is.

Bizonyos politikai és egyhazi krok szorgalmazzik a ,vilagl” és ,egyhazi” hatalom el-
veszett egységének Gjboli vigszaillitisit, kilondsen a pravoszlav dllamokban. Jelcint
mint az els§ orosz elndkit 1991 nyardn II. Alekszij patridrka dldasdban részesitette.
Zsirinovszkij, a nacionalistdk vezére, a moszkvai patriarchitus timogatisa miatt a pra-
voszldv vallds megmenidje cimet kapta (szerinte a megnévekedd orosz birodalomban a
pravoszlav egyhiznak erés allami egyhazza kell valnia) (Dunlop 1995: 36). A kiilfsldin
tevekenykedd orosz pravoszldv egyhdz pedig szentté avatta IL Miklést, az utolséd, mdriir
cart, aki valldsi okokbdl zsidé dsszeeskiivés dldozata lett.

Az egymassal haborazé bosznia-hercegovinai szerbek és bosnyikok vezetdi ,érde-
meikért” magas kitiintetést kaptak a habort alatt: Karadzicot o keresziénység megmentésé-
ért a gorog papsig a legmagasabb kitlintetésben részesitetle, Izetbegoviéot pedig Szatd-
Arabia az iszldm terjesziéséért tiintelle ki. A bosznia-hercegovinai fundamentalista mu-
zulmin kérgkben sokan meg vannak gy§zddve réla, hogy elndkiik Isten kiilddtte, az isz-
lam élharcosa, akinek az a feladata, hogy helyes iitra téritse a muzulman viligot; a bosz-
nia-hercegovinai muzulmanok sorsa pedig az, hogy folildozzdk magukat az iszlam
megmentéséért. (Lisd még Zulfikarpagi¢ 1995: 172.)

4. Az egyhdz/nép ellenségeinek démonizalasa

Az egyhaz ellenségei e mitolégiai (6n)arcképekben és (6n)konstrukeiékban gyakran a
nép ellenségei is, és forditva. Ezek az ellenségek vagy mis — keresztény vagy nem ke-
resztény — vallisok és egyhdzak tagjai, vagy vilagi személyek. A mai nemzeti mitologidke-
ban ezért Gjraélednek a régi, a védd szerepét hirdetd mitoszok: Horvatorszig, Magyar-
orszag, Ukrajna és Lengyelorszig évszizadokkal ezelétt — s Horvatorszag még ma is — &




