ember és a kornyezete kozti kozvetlen parbeszéd lehetSsége beszikilne, vagy teljesen
megsz(inne, tehdt az ember tobbé nem , fejtené meg", nem . értelmezné”, s ezéltal nem
is értené kornyezetét, akkor nagyon hamar elhatalmasodna rajtunk egy makogé, mdvi,
korcs , civilizacio™. Nem nehéz megjdsolni, hogy e civilizacié labirintusidban a tomegta-
jékoztatési eszkdzok szabadon, a tomegeket gatlastalanul manipulalva garazdalkod-
hatnanak. Amennyiben hidnyzik a valodi, szerves, egészséges, egységes varosi entitdsok-
ra jellemzé torténelmi tudat, amelyet az ember képes érzékszerveivel érzékelni és ellen-
Grizni, akkor annak helyét elébb-utébb mindenféle zagyva, hamis, belemagyarazott ,,em-
Iék", mindenféle csip-csup, efemer ,sztori” foglalja el, melyek a szekta jelleg minimal-
erkodlcs és minimdlkultira részei... Ehhez tegyiik még hozza azt is, hogy az altalanos , ba-
beli zGirzavar” logikus folyoményaként megjelennek az erdszak kifinomuit és durva for-
mdi, elszaporodnak a kiilonb6z6 rohamcesapatok — a huliganbandakié! kezdve egészen
a ,voros brigadok" -tipustakig —, melyek héstetteinek sora egészen a véres helyi polgér-
héborukig terjed. Ezeket szdmbavéve teljes képet kapunk az 4j varosrombolé 6sztonodk
televényérdl; tul koran hittiik, hogy végérvényesen megszabadultunk t6liik.

A modern barbarizmus szdmos, ma még szerencsére csak szérvanyosan elSforduld
megnyilvanuldsdban jelen vannak a modern ,, varosrombolé” leplezett, vagy éppenséggel
nyiltan véllalt félelmének jelei, aki diihdsen reagal kornyezetére, mivel képtelen azzal
lelkileg azonosulni. Mintha Gjra az 6szovetségi profétak hisztérikus varosgylolete tamad-
na fol benniik, vagy a kalifa lovasainak harci rikoltasa szakadna ki torkunkbél. Csakhogy
az akkori és a mai helyzet kdzott - a minimdlis hasonloség ellenére — [ényeges kiildnbsé-
gek vannak, mégpedig a régiek javara. A profétak ugyanis idegen véarosokra szortak atkai-
kat, a kalifak idegen varosokat gyujtogattak, a vandalok idegen varosokat romboltak
porig. Médsrészt ugyanezeknek a varosoknak, és a hozzajuk hasonldaknak, azutan, hogy
a hoditok letelepediek benniik, nemességiik erejével sikerillt elérnitik, hogy a pusztitok
atvegyék a vdros értékrendjét, és csupan néhdny emberdlt alatt békés, kiegyenstlyozott
és elégedett varoslakokka tudtak 6ket valtoztatni. Az a varos, amely ma a szemiink lat-
tara, dnmagatol hullik darabjaira, és épp ezért sajnos egyre szorny(ibbé és hatalmasab-
ba vélik — amire a mai ember negativan reagal: kezdve a filozéfiai rezignaciétél egészen
a barbarsag alpari, csokott indulatkitéréséig —, semmi esetre sem kecsegtet azzal az igé-
rettel, hogy a kozeli vagy tavoli jovében bérkit is bolcsebbé vagy nemesebbé tenne.

Mi a nagyvéros?

Ha azt mondom: ,véros"”, akkor ennek a szép, kissé idejétmult szénak a hangzasa gon-
dolataimban egy értelmes, fizikailag dttekinthet szerkezet(i varosi entitast idéz 61, egy
konceptudlisan korilirhaté egységet, a varos mdssal 6ssze nem téveszthetd személyi-
ségét... Az id6k sordn nem sokat valtozott az elképzelés arrél, hogy milyen is a ,nor-
malis”, a nagy vagy a tulsdgosan nagy varos. Szdékratész karhoztatta a Kledn-kori At-
hént, amiért az akkorra elérte, s6t meghaladta optimalis nagysagat, és thlndve sajét ke-
retein voltaképp mar bomlé- és rothadéfélben volt... ez a gondolat kétségkivil ma is
idoszeni! A korabeli Athén, a maga 130-150 ezer lakosdval sok gorog szamdra kezdett
ehiselhetetienné valni, és a tovabbi novekedés az egész polisz mikodését veszélyez-
i=ti=  GOros meriekkel mérve a Nagy Babilon egészen oridsi monstrumnak tiinhetett.
Ansrioteless azt mondta Babilonrol, hogy nem is varos (polisz), hanem ,fallal kériilvett
nEp” (Efhnos), a mai becslések szerint ennek a nagyvarosnak mégis legfoljebb 300-700
ezer lakosa ha lehetett.




Pedig a dolgok kezdett6l fogva vilagosak voltak. A gbrogdk szdmdra a varos nagy-
saga maximumanak megszabésa csak annyiban volt ésszer(i, amennyiben az ember és
kornyezete kozti kozvetlen, zavartalan parbeszéd legvégsé lehetséges hatarat szabta
meg. Ezt az elvet pontosan titkrézi Arisztotelész hires metafordja, aki szerint a varosnak
akkoranak kell lennie, hogy az emberi hang elhallatsszon az egyik végétdl a masikig!...
Ha ezt az egyszer(i és szdmunkra is kdnnyen érthet§ elvet ma alkalmazni akarnank, ak-
kor kdnnyen eljutnank ahhoz a mar emlitett, manapsdg igen népszerii elméletig, amely
a nagyvarosok foderalizdcicdjdt, tehat sok tiz és szdz apré, demokratikus, dGnkormany-
zattal rendelkezé , nagyvarosi kisvaros" -ra valé tagolasat szorgalmazza, melyek az ,,em-
beri hang mértékegységével” lennének mérhetéek, és alapfilozéfidjuk a megegyezésre
valo torekvés lenne. Vitathatatlan, hogy egyelére ez az egyetlen szamba joheté méd-
szer, amivel a vérost a tokéletes kdosztol és széteséstdl meg lehetne menteni. Tekintet-
tel azonban a mai véarostervezési gyakorlat lehetGségeire, ez az egyedul (idvozité meg-
oldds sem tokéletes... Egyszer(ien azért, mert minden igazi varos, még a kicsi ,,nagyva-
rosi kisvdros™ is kulturdlis alakzat, nem pedig techno-szociolégiai panel, ezért nem lehet
rendelésre gyartani, hanem valami olyan bonyolult, koriilményes, rejtett, és aranylag 6n-
torvény szabalyok szerint jon létre, amelynek lényegéig a modern, az egzakt tervezés
maniajaval megvert urbanisztika maig nem volt képes eljutni.

Hogyan ,olvassuk” a varosokat?

Hogyan kellene vajon beinditani azokat a gyogyité folyamatokat, amelyek a varosokat
Ujra az ,,emberi hang mértékegységével" mérhetévé tennék?... Ha arra a kovetkezte-
tésre jutottunk, hogy a legnagyobb ziirzavar az ember és kdryezete kozti informacidk
oda-vissza aramldsa terén uralkodik, és ha a modern varosok gondjanak nagy része abbol
ered, hogy az egyik fél hangja nem jut el a mdsikig — egyre jobban meg vagyok réla gy6-
zGdve, hogy még a tilzott népsirliség is egyfajta tragikus emberi félreértés —, akkor vi-
lagos, hogy mi lenne a megoldas. Ahhoz tehat, hogy igazabdl beinduljon és miikoddjon
a mai nagyvarosok természetes, szerves, és emberi mértékkel mérhetd dezagregacios fo-
lyamata, és hogy az elfajulas mértéke minimalisra csékkenjen, ahhoz legelGszér is az em-
berek fejében kell létrejonniiik ezeknek az apré ,,nagyvdarosi kisvarosok™”-nak. A bolcs
mondas szerint ,hdzat épit az egyezség". A megegyezéshez azonban kdzos nyelv sziik-
séges. Ahhoz, hogy egyaltalan tisztaban legylink azzal, mit akarunk, és ha eljon az ideje,
meg is tudjuk azt valésitani, ahhoz elengedhetetlen, hogy a véros értékeirdl, lehetdsé-
geirél, de veszélyes helyzetérdl is (nézépont kérdése) legaldbb hasonléan, tehat kozos
fogalmi kérben, egymdssal dsszeegyeztethet6 egyéni elképzelések keretei kozott gon-
dolkodjunk. Ezért e pillanatban csupan egyetlen dolgot tudok javasolni: valamennyiénknek
jra meg kellene tanulnunk ,olvasni” a vdrost. Erre a képességre elsGsorban azért van
szilkségiink, hogy a segitségével elsajatithassuk a varosok jovibeli, kozos létrehozatala-
nak, ,megirdsdnak” mesterségét. Ez ugyanis 6sid6k 6ta az ember gydényorii mestersége
és elGjoga volt. A mesterség feledésbe meriilt, az elGjog szinte mindenestél elveszett.
Vissza kellene szerezniink, ha egy méd van ré.

Természetesen joggal kérdezhetik sokan, van-e egyaltalan esély arra, hogy az Gj, hu-
manus kisvarosok megszilethessenek és erére kapjanak, nincs-e mar tal késé ehhez a
prébélkozashoz? Ezekben a kritikus idékben — kiilonésen mai urbanisztikai tuddsunk mel-
lett — ki merne belevagni a ,,nagyvarosi kisvarosok™ utolagos megtervezésébe, ki vallal-
nd az altalanos érvényd, széles kor( tdimogatast igényld dontések felelGsségét? Es a vé-




gén hogyan tudndnk elérni azt, hogy ezekben a vadonatuj, megfiatalodott . nagyvéro-
si kisvarosok"”-ban — ha létrejdnnek egyaltalan - j ,varoslakék” jelenjenek meg, akik
hasonléak lesznek kissé azokhoz a halakhoz, amelyek a szennyezGdéstdl megtisziitott,
megljult Temze vizében telepedtek meg ismét.

A varos megmentésse

Végil Onok elé tAirom még egy nagy dilemmamat, amelyrél iddig nem széltam. Ahhoz,
hogy a modern vdrosépitész egyéltalan hozzakezdhessen a ,,varos megmentésé”-hez,
arra van sziksége, hogy e sorsdénts lépésében szinte valamennyien egy emberként
tamogassék, és ily modon megosszdk vele a feleldsséget. A feleldsséget mindenképpen
meg kell osztania legaldbb a szakemberekkel, foltéve nekik azt az egyszerG, igennel
vagy nemmel megvélaszolandd kérdést, hogy meg akarjuk-e egydltalin menteni a
varost? -

Ha gy latjuk, hogy a véros félbomlasa feltartdztathatatlan folyamat, és ha valami-
féle perverz ,modernizmus" nevében azt hisszilk, hogy a vérost ett6! nem is kell meg-
menteni, mert mar eljart felette az id6, akior ezt a déntéstiket is meg kell alapoznunk.
Szitkséges tisztazni, hogy ez a dontés milyen kdvetkezményekkel fog jami, és féleg azt,

hogy mit veszitiink vele... Természetesen nem vetem el azt az eshetdséget, hogy a j6v8
generdcio mégis a varosi kérnyezet altalunk hagyomanyosnak tekintett keretein kiviil
lesz kénytelen valamilyen formdban élni. De hogy milyen élet lesz lehetséges a lebeto-
nozott, elveszett varos sziirke horizontjai kozott, raadasul kimertilgfélben lévs energia-
forrdsok mellett, és hogy ez az életmad milyen hatdssal lesz az ember érzékeny lelkére
- bevallom, ezzel kapcsolatban én semmilyen més forgatokonyvet nem tudok elképzelni,
mint amit az ,,elkorcsosodott civilizdcid " -rél mar elmondtam.

A VAROS RITUALIS MEGGYILKOLASA

Gondolataim a most folyo polgarhabor( szamos abnormitasanak egyike koral farognak.
Szamomra ugyanis érthetetlen az a katonai doktrina, amelynek egyik - taldn legfonto-
sabb — célja a varosck lerombolasa. A civilizélt vilag elébb-utébb kozénydsen meg fogja
vonni a vallat a kélcsonds mészarlas lattan. Mit tehet egyebet? A varosok lerombolasat
azonban sohasem fogja nekink elfelejteni. Mi, szerbek, {igy fogunk bevonulni a kéztu-
datba, mint dj, vdrosrombold hunok. A nyugati ember iszonyodasa érthetd. G a , varos”
fogalmat mar hosszii évszdzadok 6ta etimologiailag is azonositja a |, civilizdcio" -val.
A vérosok értelmetlen elpusztitdsat nem tudja, nem képes mashogyan folfogni, mint a
civilizdcid legmagasabbrend értékei elleni arcatlan tdmadasnak.

Es egy 6rdogi adalékrol ne feledkezziink meg — a sz6ban forgd varosok szépek, gyo-
nyoriiek, a legeslegszebhek: Eszék, Vukovér, Zadar; és mér sor keriilt Mosztarra és Sza-
rajevora is. A Dubrovnik elieni tdmadas — iszonyodom attél, amit mondanom kell - szdnt-
széndékkal a paratlan, szinte szimbolikus szépség megtestesitdje ellen iranyult. A ta-
maddk ahhoz az 6rillthdz hasonlitanak, aki sosavat ént egy szép né arcdba, mikdzben
Uj, még szebb arccal kecsegteti! Hogy mindez nem csupdn egyesek primitiv, zavaros tu-
datalattijanak torzszilleménye, azt mutatja a szandék, hogy a lerombolt barokk Vuko-
vart valamiféle sosemvolt szerb-bizanci stilushan épitsék (jjid. Ez a komolyan gondolt, de
teljesen komolytalan épitészeti katyvasz nagyon sotét szandékokat sejtet. ..




Ha teoldgusaink egy kicsit is ravaszabbak lennének, akkor a szerb-bizanci Vukovérrél
sz6l6 mesét igy tdlalndk: az égi Vukovér leszallt a foldre, hogy az eljovendS égi Szerbia
ideiglenes kdzéppontjaként itson testet! Ha azonban jozan esziinkre hallgatva itéljiik
meg azt az elgondoldst, hogy egy szandékosan lerombolt véros arculatdt er@szakkal val-
toztassdk meg, akkor rajoviink, hogy vaiojaban egy eszelSs militarista téveszmérdl van
s5z8, hasonidan példdul ahhoz a tervhez, hogy a régi Varsot foldig romboljak, és a he-
lyén egy 1j, teuton varost épitsenek.

Evekig élénken foglalkoztatott a gondolat, hogy a civilizaciok virdgzasanak és szét-
hulidsanak egyik f6 mozgatérugdja az az 6rokds, dgostoni manicheus... miért is ne?. ..
harc, ami a véros iranti szeretet és gydlolet kozott folyik a tdriénelem minden iddpilla-
natdban, minden egyes népnél, minden kultdrdban, és minden emberben egyenként.
Ezzel az izgalmas témdval in abstracto foglalkoztam, mindenki tudta rélam, milyen nagy
élvezettel pepecselek vele. Tanitvdnyaim szivesen hallgattak, ha errdl beszéltem, egy
kicsit mosolyogtak is rajtam... mar megint az ,.elméleté” -vel jon az dreg. Es akkor egy-
szer csak eljott a pillanat, amikor rémilten ddbbentem rd, hogy most valéban sor keriilt
az ,elméletem" -ra.

A ritudlis gyilkossagok sorozatdban a sajat szememmel latom a varosok ritudlis meg-
gyilkoldsat. Es latom hus-vér gyilkosaik arcat is. Képzeljék el, ha én a tanitvanyaimnak
bemutathattam volna egy Vucurevidet, egy Sljivanéanint, egy Biordevicet... még a neviik
is milyen mitikus! Ha megjelennének az amfitedtrumban, vallomdsukkal milyen érzék-
letessé lehetne tenni a jo pasztorrd! s a gonosz varosrdl szélé példdzat komor jelenté-
sét, Szodomdt és Gomorrdt, Jeriké falainak magikus leromboldsat, a harcos mdgus, Epeiosz
ravaszsdgat, és a gégos llion elpusztitiasat, avagy a Koran atkait, hogy a vildg valamennyi
varosa leromboltatik, és engedetlen polgéaraik majmokka véltoznak. Biztos vagyok benne,
hogy a pusztitas ezen nagymesterei szivesen, a megbénds legkisebb jele nélkil, sét bisz-
kén magyaraznik tetteiket. Mert amidta vilig a vildg, a varosokat ,meggyGz&déshsl”,
az Ugynevezett magasztos, szigort erkodlesi normak, a valldsi és faji tisztasdg, vagy az
osztalyharc nevében teszik a folddel egyenivé. ..

A varosromboldk immar nem csak a tériénelemkényv lapjain kisértenek, hanem em-
beri alakot 6ttt rémek, akik kdztiink jarnak. FolvetSdik a nagy kérdés: a megbomlott
népléleknek vajon melyik bugyrdbdl keltek ki, s mi a céljuk? Milyen dsszegabalyodott
attétel mozgatja bizarr képzeletiiket? Milyen ldtomds lebeg lelki szemeik elGtt? Milyen
morbid képeskonyvet nézegetnek? Az biztos, hogy . képeskdnyvilk” nem a véros neve-
zetességeinek idilli albuma. A primitiv ember nehezen veszi tudomasul, hogy , Gelétte”
is létezett valami. K6roktana egyszerdi és kizdrdlagos, kiilondsen, ha kocsmai érvekkel is
jo! meg van tAmogatva.

Elismerem, hogy a szoban forgd jelenségeket nehéz, taldn lehetetlen is lefrni. Ezért
arra kérem Onoket, hogy fenti gondolataimat tekintsék szeméiyes, boriilato felismeré-
sem megfogalmazéasanak, ami lehetdvé tette szdmomra, hogy az intuicid segitségével e
primitiv emberek lelkében rdismerjek arra az &si, archetipikus, vérostél vals félelemre,
ami a iegrégibb, hodité tematikaju eposzokban is jelen van. Csakhogy... valamikor ré-
ges-régen ez mégiscsak , szent félelem” volt, tehdt megzaboldzott, kordadban tartott fé-
lelem. Manapsag azonban csak a legalantasabb csicselék bossziiszomjas tombolasarol
beszélhetiink. A varosromboldk hisztérikus leikében — Ggy sejtem — alattomos utalat él
minden vérosi jelenséggel szemben, tehét a szellemn, az erkdics, a beszéd, az izlés, a stilus
bonyolult szemantikai {ancolatdval szemben... Emiékeztetni szeretnék arra, hogy az



urbanitds kifejezés mar a XIV. szazadtél kezdve a legnagyobb eurdpai nyelvekben pallé-
rozottsagot, artikuldltsdgot, a sz6 és a gondolat, a sz6 és az érzés, az érzés és a mozdu-

lat harmoniajt jelentette... Es ha valaki nem képes azonosulni ezen iratlan urbanus tor-
~ vényekkel, akkor a legkdnnyebb, ha ezt az urbanitast egyszertien - eltiporja.

Vukovdér, Mosztar és a Badarsija sorsa kisértetiesen emlékeztet Belgrad lehetséges sor-
sara. Nem, azt nem hinném, hogy valamilyen j, idegen barbarok jelennének meg a Ka-
lemegdan falai alatt. Szomort dolog ezt mondani, de én a mi sajat rombolémestereink-
161 félek. Mert a varosokat nem csak kiviilrdl, fizikailag lehet lerombolni, hanem beliil-
rél, szellemileg is. Ez a lehetség sokkal valészintbb. Visszaélve fegyveriik erejével, a
haditok kdzénk fognak majd vegytini és a polgartdrsaink akarnak lenni. A mi balkani
kortlményeink kozott, ahol a migréacié nem kivételes jelenség, ez a veszély nagyon is va-
l6sdgos. Az analdgidk konyortelenek. Ha azt vesszik, hogy a Népfelszabadit6 Habord
egyUttal nagyméretl népvandorlds is volt, s a résztvevdi fol voltak fegyverkezve, més
széval a falusi lakossag er6szakkal telepedett be a vdrosokba - akkor a mostani folyta-
tast konnyd elképzelni. Eliink még jopéran, akik tovirsl-hegyire elmesélhetnénk, hogyan
is nézett ki akkoriban a varosok tidvozitd djjaépitése.

Ha tehat a szerb falak védéi, akik egy személyben a horvét varosok sikertelen ost-
romléi is, nemsokdara polgartdrsaink, bérlGtarsaink, sét uraink akarnak lenni, akkor tudni
fogjuk, mi vér rdnk... A partizdnmozgalom tigymond szocidlisan megujitotta a varo-
sokat, és tldozte a tdrsadalmi dekadenciat. Ez az Gjdonsiilt, ndci partizdnmozgalom —
mivel a Szodomarél és Gomorrdrdl széld legenda még mindig dtkozottul iddszer( -
a szerb Szodomdt és Gomorrat a nemzetaruloktdl és egyéb csGeseléktdl fogja megtisz-
titani. Az 4j vdrosrombolas ismét a magasabb célok nevében zajlik majd. Valakinek
minden bizonnyal eszébe fog jutni, hogy Belgradban sem art egy kis faji tisztogatds.
A magasztos nemzeti célok nevében elkdvetett tettekhez mindig meg lehet taldlni az
elméleti alapot, ha a mi leend6 miikéneieink tor6dnek egyaltalan az elmélettel. A nagy
Vuk Stefanovi¢ KaradZict6l tudjuk, hogy az 6 idejében szinte egyetlen szerb sem akart
a varosban élni, mondvan hogy ott csupa nemzetietlen cincar, svab és kozmopolita
bagézs tanyazik.

Ha tehat bennlnket is kikialtanak elkorcsosult, til kevés szerb dntudattal rendelkezé
népségnek, és ha a varosok fundamentalista alapon valé faji és nemzeti megtisztitasa
mellett dontenek, akkor majd valamennyidnket, akiket eddig nem siker(ilt eldznitik (ami-
re buzgodn torekszenek) a szent konyvek itmutatdsa szerint majmokka véltoztatnak...

Ezért amikor egy ,,masmilyen" Szerbiardl esik sz6, az én legf6bb gondom az, hogy
hogy lehetne megérizniink ezt a maradék, kicsinyke varosiassdgunkat és hogyan mene-
kaljtink meg attol, hogy majmokké véltoztassanak benntinket?

AZ EMBERSZABASG VAROS*

1974
Sok keleti vdros még a mult szdzad végén is vardzslatosnak tiint az eurdpai utazok sze-
mében, mintha azt mondtdk volna: ldtjdtok, mi délibab-vdrosok vagyunk! Hogy nem-

* Onidézetek és utélagos kommentarok




